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Lysti, kooki ja rupulaaki — ruotsalaisperaiset sanat
oululaisessa kielenk&yttssa

Paula Rossi
Pohjoismainen filologia
Oulun yliopisto

Uledborgs finska dialekt har l1&nat ménga ord frén svenskan. Syftet med artikeln &r att redogora
for om dagens uledborgare forstar dessa dialektala ord som var i dagligt bruk i slutet av 1800-
talet och i borjan av 1900-talet och om de sjélva anvander dessa ord i tal. Materialet insamla-
des med ett frageformular som innehaller femtio dialektala ord. Frageformularet besvarades av
194 personer som i dag bor i Uledborg. Resultatet visar att en fjardedel av orden ar bekanta for
informanterna. | medeltal anvénder informanterna endast en tiondedel av de femtio orden.

Avainsanat: ruotsalaisperdiset lainasanat, kielikontaktit, Oulun murre

1 Johdanto

Oulun murre on lansisuomalainen sekamurre, jonka vanhimmat juuret ulottuvat
muinaishdméldiseen kielimuotoon. Siitd on myds loydettavissa itéisia ja lounais-
murteisiin palautuvia piirteitd sekd savolaisia vaikutteita. (Paakkonen 1994: 288;
Mantila & P&akkonen 2010: 14.) Oulun murteen puhujille on ollut tyypillista
ruotsalaisten lainasanojen kéyttd, mistd on runsain mitoin esimerkkeja Kirjoite-
tuissa teksteissa:

Kaikki praataa Oulun kialta,
sanat vanahat elloon herréa,
litkuttavat papan mialtg,
mummut talteen muistot kerraa.

Forlekat ja vaavistoolit —

voi kun kivvoilta ne soivat!
Retsnekat ja sokkerskoolit
vanahan stdmmingin taas toivat!
(Putaala 1952: 25)

Oulun murteen sanakirjan Ookko né laatija Jukka Ukkola (2000: 5) toteaa kirjan-
sa alkulehdilld, ettd “sata vuotta sitten oulun kielen sanakirjaksi olisi kelvannut
melkein pelkk& ruotsin sanasto, silld juuri ruotsista tdma murre on suurelta osal-
taan kotoisin.”
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Artikkelini aiheena ovat Oulun murteessa esiintyneet ja/tai esiintyvét ruotsalaiset
lainasanat, esimerkiksi retsnekka < gréddsndcka ’kermakko’ ja sokkerskooli <
sockerskal *sokeriastia’. Nama sanat ovat seurausta alueen suomen- ja ruotsinkie-
lisen vaeston vélisistd kielikontakteista. Vuonna 1952, kuusikymmenta vuotta
sitten, kirjoitti oululainen toimittaja ja pakinoitsija Martti Putaala (1952: 16) kir-
jassaan Oulun horisontista seuraavasti:

Moni vanha muukalaisperéinen sana juuri nyt on ikdén kuin henkihieverissaan, kuo-
lemassa ja katoamassa idksi. Muutama retsnekkatyylin korea kukkanen lieneekin jo
kokonaan kuihtunut ja peréti hautaantunut unohduksen y6hon.

Tavoitteenani on selvittdd, kuinka hyvin 2000-luvun oululaiset tuntevat Oulun
murteen ruotsalaisperdisten sanojen merkitykset. Onko Oulun alueen kieli ollut
liikkeessd, ja onko Martti Putaalan ennustus toteutunut? Oululaisten vanhojen
murresanojen merkityksen tunnistamista ja kayttéa tutkin kyselylomakkeen vas-
tausten avulla. Onko havaittavissa eroja Oulun alueen murteen omaksi kokevien
ja muita murteita tai yleiskielt4 puhuvien oululaisten valilla?

2 Materiaali ja metodi

Tutkimusaineistoni perustana on kyselylomake, jolla selvitén, kuinka hyvin oulu-
laiset tunnistavat ruotsalaisvaikutteiset Oulun murteen murresanat ja kuinka pal-
jon he kéyttavét niitd omassa puheessaan. Siihen valikoin viisikymment& ruotsin
kieleen perustuvaa oululaista murresanaa. Sanojen ldhteind kdytin Oulun mur-
teella kirjoitettuja tekstejd ja sanakirjoja: Avojalakasen akkuna. Oulun murteen
sanakirja (Viirret 2002), Kollo-Tolonen avojalakasen raateja Oulusa (2011),
Muistelmia vanahasta Oulusta Oulum murteella (1981), Ookko nd. Oulun mur-
teen sanakirja (Ukkola 2000), Ooppa 6l6vind. Oulun murre- ja muita sanoja
(2008), Oulun horisontista (Putaala 1952) ja Oulusta oon ja kehtaan sanua. Mur-
rejuttuja ja muita tarinoita Oulusta (2000). Liséksi hyddynsin Oulun murretta
taitavien henkildiden kokoamia julkaisemattomia sanalistoja.

Martti Putaalan (1952: 6) mukaan "Oulun vanhaa kieltd on meleko heleppo ym-
martdd, mutta kirijottaa sittei ossaa kukkaan”. My®ds ruotsin kielesta lainatuista
sanoista on olemassa eri muotoja, mikd ilmenee seuraavasta sitaatista:

Hienommasti sanottiin pranskoppa, siis oikein p:n kanssa, sanottiin stuukata eiké tuu-
kata, nimittdin kun oli puhe poydén kattamisesta, hienommasti prumineerattiin ja praa-
tattiin, kun taas supisuomalaiset rumineerasivat ja raatasivat, fiinit ihmiset steetasivat
ja véhemman kielitaitoiset teetasivat, ja niin edespéin (Putaala 1952: 11).
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Vastaavia esimerkkejd on myds murresanakirjoissa: Ookko né. Oulun murteen
sanakirjassa (Ukkola 2000; vrt. Grénholm 1988: 29) hiilihankoa tarkoittava sana
on muodossa ranstakka, kun taas Ooppa 6l6vina. Oulun murre- ja muita sanoja -
kirjassa (2008) kéytetddn muotoa ranstaaka. Kyselykaavakkeeseen valitsin kus-
takin sanasta vain yhden muodon. Tdma saattoi vaikuttaa sanojen tunnistamiseen
tai aiheuttaa sen, etteivdt sanat tuntuneet kyselykaavakkeeseen vastanneista omil-
ta (vrt. Ukkola 2000: 8).

Aineiston kerésin Oulussa tammikuussa 2012. Kyselyyn osallistui kaikkiaan 194
suomenkielistd, nykyd&n Oulussa asuvaa informanttia. Heistd 101 oli naisia, 93
miehid. Nuorimmat olivat 19-vuotiaita ja vanhin 50-vuotias. P&dosa vastaajista
oli alle 30-vuotiaita (188 informanttia). Tulokset kertovat etupddsséd nuoremman
oululaisvaestdn lainasanojen tuntemisesta ja kdytostd. Osa vastaajista ilmoitti
asuneensa Oulussa koko elinik&nsé ja osa muutaman vuoden. Oulun seudun mur-
teen koki omakseen 78 vastaajaa.

Selvitan tutkimukseni tuloksia sanaluokittain siten, ettd aloitan esittelyn substan-
tiiveista, jotka olen lajitellut aihepiireittdin, ja sitten tarkastelen adjektiiveja ja
verbejd. Vertailen kvantitatiivisesti murresanojen tunnettuutta. Vertailevien las-
kelmien pohjalta selvitén, tunnistavatko Oulun murteen omakseen kokevat ruot-
salaisperdisid lainasanoja enemmén kuin muiden murteiden tai yleiskielen puhu-
jat. Artikkelin loppuosassa esittelen, kuinka paljon vastaajat ilmoittivat
kayttavansa kyselykaavakkeen sanoja omassa puheessaan.

3 Teoreettista ja historiallista taustaa kielikontakteista

Kielikontakteilla ymmarretdén yksinkertaisimman méaritelmén mukaan enem-
man kuin yhden kielen kdyttéd samanaikaisesti samassa paikassa. Kaikkein al-
keellisimmassa tapauksessa tilanteessa olevien henkildiden vélilla ei synny kie-
lellistd vuorovaikutusta. Varsinaisissa kielikontaktitilanteissa jonkintasoista
kielellistd vuorovaikutusta taytyy kuitenkin esiintyd henkildiden vélilla. Tama ei
kuitenkaan tarkoita sitd, ettd jonkun tilanteeseen osallistuvan tulee olla kaksi- tai
monikielinen. (Thomason 2005: 1.) Kielikontakteissa kielet eivét ole keskendan
tekemisissd vaan eri didinkieltd puhuvat kielenkayttdjat, jotka vaikuttavat milld
tavalla — jos ylipaatdan — tilanteessa kaytetyt kielet muuttuvat (Mattfolk 2011:
23). Tavallisin kielikontaktin seuraus on sanojen lainaaminen kielesta toiseen
(Thomason 2005: 10). Kieliyhteisdssé vallitsevat normit ja arvostukset méaraa-
vét, mistd kielestd mihin kieleen lainaamista tapahtuu (Grénholm 1988: 22).
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1800-luvulla seka suomen etta ruotsin kieli kuuluivat oululaiseen elamain, mika
synnytti luontaista vuorovaikutusta néiden kielten puhujien valille. Kaupungin ja
sitd ympardivan maaseudun valtavéestdn didinkieli oli suomi, mutta alueen ta-
loudellinen kehitys ja kouluopetus vahvistivat ruotsin kielen asemaa. Tukholma
oli jo edellisilla vuosisadoilla muodostunut térkedksi kauppa- ja hupimatkailun
kohteeksi, ja ruotsinkielistd vaked oli muuttanut kaupunkiin niin Ruotsista kuin
Pohjanmaan ruotsinkielisiltd seuduiltakin. (Hautala 1975: 123, 146, 184-185,
251, 388; Lonnroth & Rossi 2008.) Ruotsin kielen kayttd ja osaaminen vaihteli-
vat eri yhteiskuntaluokkien vélill4. Kaupungin ylimmét luokat, kuten kauppa-
neuvokset ja heidan jélkeldisensd, olivat ruotsinkielisié tai kaksikielisid. (Hautala
1975: 388.) Esimerkiksi kauppaneuvos Johan Wilhelm G:son Snellmanin (1809-
1881) kotikieli oli koko eldmén ajan ruotsi. Suomea, jota han kirjoitti ja puhui
sujuvasti, han oli oppinut jo lapsuudessaan samoin kuin myéhemmin hanen omat
lapsensa. (Kaukiainen 1998: 56-57.) Monet kaupungin virkamiehisté olivat myds
aidinkieleltadn ruotsinkielisié (Hautala 1976: 341). Suomen kielen kayttoa yllapi-
ti muun muassa ndiden perheiden suomenkielinen palveluskunta (Hautala 1975:
421).

Alempana yhteiskunnan hierarkiassa olivat silloin pikkuporvaristo, kauppa-
puotien omistajat ja kasityolaismestarit. Pikkuporvariston ylemmissa piireissa
puhuttiin karkeammin &&nnettyd ruotsin Kieltd kuin varakkaan kauppiasluokan
perheissa. Alempien piirien j&senet olivat suomenkielisid, mutta he sotkivat pu-
heeseensa ruotsinkielisia sanoja tai ruotsinkielestd vaannettyja sanoja. (Hautala
1976: 86.) Tilannetta on vérikk&asti kuvannut oululainen journalisti ja Kirjailija
Erkki Kivijarvi (1933: 56-57) romaanissaan Tervaporvari:

Pikkuporvarien ylemmissa piireissa puhuttiin ruotsia, tosin useimmiten vielakin kar-
keammin &annettyd kyokkikieltd kuin suurporvarien keskuudessa, mutta "fiinia” kielt4
kuitenkin. Alemmissa piireissa taas, joissa ei ruotsia osattu, sotkettiin ruotsista vaan-
nettyja sanoja viljalti puheeseen: "lossattiin” mennd, "viisattiin” tieta, "friskattiin” it-
seaan, puhuttiin “liusista” langoista, "krodnista” ruohosta, "morkista” hameesta [...]
jne. Ja ndistd piireistd ja herskaapien "ko0keistd” oli samanlainen kielenkayttd levin-
nyt pieneldjienkin keskuuteen, Heindtorin &arille, ”Vattihuusin” puolelle ja Kuusi-
luodon kulmille.

Ruotsin kielen sanoja lainattiin Oulun murteeseen, koska kielt& arvostettiin oulu-
laisessa kieliyhteisdssa:

Mutta ruotsinkielen kunnioittaminen oli niin yleistd yhteen aikaan, ettd aivan supi-
suomalaiset rahvaankin lapset muutettuaan maaseudulta kaupunkiin sité halusivat op-
pia ja oppivatkin, varsinkin tytot, joutuessaan herskapien piikoiksi (Putaala 1952: 12).
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Myds muista suomalaisista rannikkokaupungeista, kuten Turusta, 10ytyy esi-
merkkejé tapauksista, joissa aikuiset halusivat oppia ja kayttda ruotsia, statuksel-
taan korkeampaa kieltd, kuin didinkieltddn suomea saadakseen paremman sosiaa-
lisen aseman (Grénholm 1988: 22-23). Ruotsin kielelld ei ollut Oulussa
ainoastaan korkeampi status, vaan itse kieltékin pidettiin parempana ja hienom-
pana:

Muistanpa miten joku mainio praatikampraati kuvaili erddn hienon mampsellin asua,
tall4 kun, kuten hén sanoi, oli "hatusa kokonainen rekkooli” ja sité paitsi vield "fluuri
silimilla”. Rekkooli hatusa olikin melko tavallisia sanontoja, mik& suomeksi — puutar-
ha hatussa — tuskin kuuluu paljo miltd&n. (Putaala 1952: 13.)

Yksi syy lainasanojen esiintymiselle murteessa oli yhteisen kielen l16ytdminen
erikielisten puhujien vélille. Lainatut sanat, retsnekka ja sokkerskooli, olivat ole-
tettavasti olleet ymmarrettavissé sekd suomen- ettd ruotsinkielisille. Naiden sano-
jen kayttamiselld oli siten tarked viestinnéllinen tehtéva. Ruotsinkieliset saatylai-
set Helsingissa kayttivat ns. kyodkkisuomea, siis ruotsinvoittoista suomea,
puhuessaan suomenkielisille palvelijoilleen vuorovaikutuksen onnistumiseksi
(Paunonen 2006: 60). Kyokkisuomen kaytolla ruotsinkieliset sivistyskodit ja her-
raskainen pikkuporvaristo halusivat myfs osoittaa olevansa mieleltddn suomalai-
sia (Sajavaara 1989: 66).

4 Lainasanojen merkityksen tunnettuus Kkyselykaavakkeen vastausten
pohjalta

Lainattaessa sanoja ruotsista Oulun murteeseen hdvisi suomenkieliselle vdestolle
vaikeita ddnteitd ja aanneyhdistelmia tai ne korvattiin muilla &anteilla (réoni <
gron ’vihred’, pettyyki < betyg ’todistus’). Monet nominit saivat suomen kielelle
tavanomaisen loppu-i:n ja verbit sopeutettiin suomen muoto- ja taivutustyyppei-
hin. (Huhtala 2001: 110, Rossi 2007: 66, vrt. Gronholm 1988: 254, 272.)

Substantiiveja, joita kyselyssd oli sanaluokista eniten, oli kaikkiaan 42 (vrt.
Gronholm 1988: 31). Tassa luvussa esitettavistad taulukoista kdy ilmi lainasanan
ruotsalainen lahtémuoto, sen merkitys ja niiden vastaajien osuus, jotka kyselyssa
tunnistivat sanan merkityksen.

Ruotsin kielesté lainatut sanat liittyvat usein ruokiin, koska porvarisvaen palve-
luskunta tarvitsi nditd sanoja tydssaan.
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Taulukko 1. Ruokia

murresana lahtdmuoto merkitys 0suus vastaajista
fleeta flata pullapitko 12%
muuretteri morot porkkana 4%
valakoldoki vitlok valkosipuli 55 %
viskunasoppa sviskonsoppa luumukeitto 3%
oorfiila orfil korvapuusti 3%

Oheisesta taulukosta 1 kdy ilmi, ettd yli puolet vastaajista tunnisti valakoléoki-
sanan. Sanan tunnistamisen apuna oli yhdyssanan suomenkielinen méaariteosa.
Lisaksi sanaa on yleisesti kaytetty lehdistéssa Oulun valkosipuliyd -tapahtuman
yhteydessd. Aiemmin Oulun murteessa yleinen 6dérfiila oli vastaajille tuntema-
ton. Sen nykykielinen vastine korvapuusti ei aiemmin ollut lainkaan kéytdssa
Oulun alueella (ks. Putaala 1952: 14).

Erilaisia esineita ja tarvikkeita tarkoittavat murresanat tunnistettiin vaihtelevasti.
Kuten taulukosta 2 ndkyy nykyihmiselle vieraampien esineiden, kuten hiilihanko,
hiirenloukku, paidan irtokaulus ja vaivaisukko, nimityksié ei tunnistettu. Sen si-
jaan sanat, jotka esiintyvét aika ajoin oululaisessa lehdistdssé tai oululaisten yri-
tysten nimissd, kuuluvat niihin sanoihin, joita kyselyyn osallistuneet tunnistivat
parhaiten. Esimerkkind néistd mainittakoon Ruotsin kruunuilla méopelit Haapa-
rannasta (Kaleva 14.11.2006), Nastuukit ja muut unohtuneet tekstiilit (Kaleva
10.3.2002) seka firmanimi Koti- ja hoitopalvelu Hantuuki. Osa ndist4 hyvin tun-
nistetuista sanoista, kuten moédpeli, ro6ri ja tilpehdori, ovat niin yleisid arkikie-
lessd, ettd ne mainitaan myds Kielitoimiston sanakirjassa (2006: s.v. mdopeli,
roori, tilpeh6dri). Noin kolmasosa vastaajista tunnisti skooli-sanan. Sana esiintyy
myds muissa murteissa niin Lapissa kuin Helsingin slangissakin (Arvola 2001:
s.v. kooli; Paunonen 2002: s.v. skooli) ja suositussa mariskooli-tuotteessa, mikéa
on saattanut vaikuttaa sanan merkityksen tunnistamiseen.
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Taulukko 2. Esineet ja tarvikkeet

murresana lahtdmuoto merkitys 0suus vastaajista
forkkeli forklade esiliina 1%
hantuuki handduk pyyhe 31 %
modpeli mobel huonekalu 77 %
natrdijy nattréja yOpaita 3%
nastyyki nasduk nenéliina 46 %
pilijetti biljett lippu 84 %
preivi brev Kirje 11 %
prikka bricka tarjotin 10 %
pruuta spruta ruisku 9%
raji krage paidan irto- 0%
kaulus
ranstakka brandstake hiilihanko 2%
retsnekka graddsnacka kermakko 1%
riimerkki frimérke postimerkki 4%
roori ror putki 66 %
skooli skal malja, kulho 32 %
tilpehdori tillbehdr pikkutavarat 94 %
vatipyssy fattightssa vaivaisukko 0%
Vélla musfélla hiirenloukku 2%

Kyselyn muutama ruotsalaisperdinen sana liittyi rakennuksiin (taulukko 3).

Taulukko 3. Rakennuksiin liittyvat sanat

murresana lahtdmuoto merkitys osuus vastaajista

kooki kok keittio 80 %

porstuva farstu eteinen 62 %

ruuvalli grundval rakennuksen 1%
kivijalka

Jopa nelja viidesosaa vastaajista tunnisti kddki-sanan. Sana onkin kdytdssa myds
muualla Suomessa, vaikka eri muodoissa: esimerkiksi kyokki Helsingissa
(Paunonen 2002: s.v. kyokki) ja kookk Raumalla (Heino 2000: s.v. kd6kk). Sana
mainitaan my6s kyokki-muodossa Kielitoimiston sanakirjassa (2006: s.v. kyok-
ki), jossa se luonnehditaan arkiseksi ja murteelliseksi. Samoin porstua-sanaa ku-
vataan tyyliltddn murteelliseksi (Kielitoimiston sanakirja 2006: s.v. porstua). Sa-
naa esiintyy esimerkiksi Eteld-Pohjanmaalla (Karhu 2001: s.v. porstua, porstupa)
ja Lapissa (Arvola 2001: s.v. porstua). Huomattavasti hankalammaksi osoittautui
rakennuksen kivijalkaa, perustusta vastaava sana ruuvalli, jonka aikaisemmat
kielenpuhujat ovat integroineet puheeseensa niin, etté taustalla olevaa ruotsalaista
originaalia on vaikea tunnistaa.
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Henkildihin liittyvat lainasanat ilmaisevat muun muassa sukulaisuussuhteita ja
eri ammatteja.

Taulukko 4. Henkildita ilmaisevat lainasanat

murresana lahtémuoto merkitys osuus vastaajista
fyaréri forare kuljettaja 2%
komesrooti kommerserad kauppaneuvos 0%
kussiini kusin serkku 11%
musteri moster tati 3%
pykmestari byggmaéstare rakennusmestari 8 %
ranni granne naapuri 4%
ruuri bror veli 0%
rookyna froken neiti 13 %
taami dam herrasnainen 12 %
ylisdoteska oOverskoterska ylihoitaja 8%

Kuten taulukko 4 osoittaa, verrattain harva tunnisti henkilditd ilmaisevia sanoja.
Parhaiten tunnistettiin rédkyna-sana. Syyna tunnistamiseen voi olla, ettd Oulussa
on sekd Oulun Frookynat ettd R6okynat. Edellinen on kuoro ja jalkimmainen kei-
lailuseura. Komesrooti ja pykmestari ovat esimerkkej& sanoista, jotka ovat kul-
keutuneet murteisiin kirjoitetun suomen tai virkakielend kaytetyn ruotsin kautta
(Tuomi 1989: 52-53). Sanat esiintyvdt myds omissa muodoissaan muun muassa
Rauman murteessa (Heino 2000: s.v. komesrood, pykmestar). Ylihoitajaa tarkoit-
tava ylisd6teska on lainattu ainoastaan osittain, perusosa on ruotsin kielesta ja
médriteosa suomen Kkielesta. Silti sana oli tuntematon useimmille. Kussiini-sana
muistuttaa hyvin paljon ruotsinkielistd originaalia, mik& saattoi helpottaa sanan
tunnistamista. Ruuri-sanassa on puolestaan tapahtunut monia muutoksia, joten
kukaan vastaajista ei tiennyt sanan merkitysta.

Koska ruotsin kieltd kaytettiin kaupankéynnissa ja virkamiesten keskuudessa,
monet lainasanat edustavat néitd aihealueita.

Taulukko 5. Kaupankayntiin ja yhteiskunnalliseen toimintaan
liittyvat lainasanat

murresana lahtdmuoto merkitys osuus vastaajista
auksuuni auktion huutokauppa 3%
mootti mote kokous 18 %
oorninki ordning jérjestys 14 %
rupulaaki brobolag siltayhtio 0%
vissiiti visit vierailu 62 %
vorskotti forskott ennakkomaksu 22 %
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Selvésti parhaiten tdmdn ryhmén sanoista vastaajat tunnistivat vissiiti-sanan, joka
muistuttaa paljon ruotsinkielen originaalia. Sek& auksuuni ettd vorskotti esiinty-
vét Oulun murteella kirjoitetussa Aku Ankan murreversiossa Avojalkanen Ankka
(Mannermaa 2002: 37, 44), mutta edellinen sana oli — ainakin ilman kontekstia —
vieras lahes jokaiselle. Jalkimmdisen tunnisti noin viidesosa vastaajista. Mootti
tarkoitti Oulussa kokousta ja kohtaamista (ks. Putaala 1952: 71). Suomen
murteiden sana-arkistosta 16ytyy modtti-sana Lounais-Suomesta ja Virroilta
Hémeesta. Tuolloin merkitys on kohtaaminen, tapaaminen lahinné seurustelevien
parien valilla. (Ks. Rossi 2007: 67.) Ryhmén oudoin sana oli rupulaaki, jolla vii-
tataan Oulussa 1860-luvulla perustettuun siltayhtioén (brobolaget), joka kerasi
siltamaksua Oulujoen siltojen ylimenosta viel&d 1900-luvun alkuvuosikymmenina
(Hautala 1976: 6-14).

Kuten taulukko 6 osoittaa, ainoastaan nyyfiiki-adjektiivi oli outo vastaajille. L&-
hes kaikki tunnistivat tyyris-sanan. Sana esiintyy eri puolilla Suomea, esimerkiksi
Helsingissa (Paunonen 2002: s.v. tyyris), Savossa (Eskelinen 2002: s.v. tyyris) ja
Turussa (Wiik 1999: s.v. tyyris). Samoin fiini- ja lysti-sanat ovat kaytdssé laa-
jemminkin Suomessa, kuten Helsingissd (Paunonen 2002: s.v. fiini, lysti) ja
Turussa (Wiik 1999: s.v. fiini, lysti). Jalkimmaistd sanaa kdytetddn myds merki-
tyksessé ilo. Yhdyssanan mérkinsininen méaériteosa on mukailtu ruotsin kielestd,
mutta suomenkielinen perusosa auttoi vastaajia 10ytdméaan sanan oikean merki-
tyksen.

Taulukko 6. Adjektiivit

murresana L&htdmuoto merkitys osuus vastaajista
fiini fin hieno 98 %
lysti lustig hauska 88 %
morkinsininen morkbla tummansininen 48 %
nyyfiiki nyfiken utelias 4%
tyyris dyr kallis 94 %

Kaikki kyselyssa mukana olleet verbit (taulukko 7) muistuttavat paljon ruotsin-
kielistd lahtomuotoa. Kyseiset verbit kuuluvat myds nykyiseen eldmanmenoon.
Néistd verbeistd vain tunnetuimmaksi osoittautunut réknatd mainitaan Kielitoi-
miston sanakirjassa (2006: s.v. réknétd), ja sitd kdytetddn sanakirjan mukaan ar-
kikielessa.
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Taulukko 7. Verbit

murresana lahtdmuoto merkitys 0suus vastaajista
leekata leka leikkid 18 %
ookata aka matkustaa 23 %
réknaté rékna laskea 38 %

Keskimaérin vastaajat tiesivat 13 sanan merkityksen eli noin neljésosan sanoista
(26 %). Merkittavad on, ettd vastaajat, jotka ilmoittivat Oulun alueen murteen
omakseen, tunnistivat keskiméérin yhtd monta ruotsalaisperdista sanaa kuin mui-
den murteiden tai yleiskielen puhujat. Eniten sanoja tunnistanut vastaaja osasi 39
sanan merkityksen. Vahiten tunnistanut tunnisti nelja sanaa. Yksik&én sana ei ol-
lut tuttu kaikille. Yli 90 % vastaajista tiesi seuraavat sanat: fiini (98 %), tilpehéo-
ri (94 %) ja tyyris (94 %). Kaikille vastaajille olivat outoja komesrooti, raji, ru-
pulaaki, ruuri ja vatipyssy. Ainakin o0sa ndistd sanoista on menettanyt
merkityksensé jokapéivéisessa eldmassa ja kielenkaytdssa.

5 Lainasanojen kayttd puhekielessé kyselykaavakkeen vastausten pohjalta

Vastaajat ilmoittivat kdyttavansé puheessaan keskimaarin viitta kyselyssa ollutta
sanaa. Oulun alueen murteen puhujat eivat tassa suhteessa eronneet muiden mur-
teiden tai yleiskielen puhujista. Molempien ryhmien eniten kdyttdmat sanat olivat

myds samat (taulukko 8).

Taulukko 8. Eniten kdytdssé olevat sanat

Oulun murteen puhujat

muiden murtei-
denlyleiskielen puhujat

tilpehdori (73 %)

tilpehdori (67 %)

tyyris (71 %)

tyyris (58 %)

roori (62 %)

roori (56 %)

lysti (58 %)

fiiini (50 %)

fiiini (54 %)

lysti (37 %)

Huomattavaa on, ettd sanojen tilpehdori ja roori merkitykset ovat osittain muut-
tuneet viime vuosisadan kaytostd. Aiemmin tilpehddri merkitsi pikkutavaraa
(Viirret 2002: s.v. tilipehdori), nyt monet olivat kirjanneet merkitykseksi ’turha
tavara, roju’. Samoin rodri-sanalla ei ainoastaan ymmarretd putkea vaan myds
hengitysteitd (réorit tukossa). Oulun murteen puhujista 10 % ilmoitti, ettei kéyt-
tdnyt mit&én kyselyssa ollutta sanaa. Vastaava prosenttiluku muiden osalta oli 14.
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6 Lopuksi

Kyselyyn vastanneet tunnistivat noin neljasosan esitetyista sanoista. Osa vastaa-
jista todennékdisesti tunnisti tietyistd sanoista ruotsalaisen originaalin ja paatyi
néin oikeaan merkitykseen tuntematta entuudestaan murresanaa. Useat parhaiten
tunnistetuista sanoista ovat kdytdssa laajemminkin Suomessa eivatka ole tyypilli-
sid ainoastaan Oulun murteelle. Heikoimmin tunnistetut murresanat puolestaan
tarkoittavat muun muassa asioita ja esineitd, jotka ovat kdyneet tuntemattomiksi
tai harvinaisiksi. Vastaajien oma ruotsalaisperdisten sanojen kayttd on harvinais-
ta; kuten erds vastaajista kuvaavasti kirjoitti: "Ei kukkaan kaheksankytéluvulla
tai jalkeen syntyny kayté ndita sanoja.”

Ruotsalaisperdisid lainasanoja esiintyy edelleen oululaisessa kielenkaytdssa esi-
merkiksi mausteena sanomalehtien sivuilla: biiliapu tuo autolle jelppid kotiin
(Oulu-lehti 18.8.2010), kestomenestyjat petrasivat (Kaleva 18.2.2012), paakelsi-
kuukausi (Kaleva 9.2.2012) ja sonnit ottivat lunkisti kesélaitumella (Kaleva
12.6.2007). My®s yritysten nimissa kéytetéddn ruotsalaisperéisia lainasanoja, esi-
merkiksi Lahjakauppa Lysti, K&6ki & Kamari. Vuonna 2007 Oulussa jarjestettiin
nimikilpailu mahdollisesti maan alle rakennettavasta autojen parkkihallista. Voit-
tajaksi selviytyi ruotsin kielen grop-sanasta murteeseen vaénnetty rooppi-sana.
Perusteluissa kerrottiin, ettd se on vanhaa Oulun kieltd ja monelle lapsuudesta
tunnettu sana. (Kaleva 22.6.2007.)

Oulun kieliyhteisé on muuttunut viimeisten sadan vuoden aikana. Ruotsin kielen
merkitys on pienentynyt, ja yhteis66n on tullut uusia kieliryhmid. Nykyaan
Oulussa puhutaan yli sataa eri kieltd. Suurimpia kansalaisuusryhmid ovat suoma-
laisten lisdksi vendldiset, irakilaiset, somalit ja Kiinalaiset. On mielenkiintoista
néhd4, millaisia sanoja kielikontaktit synnyttavat ja miten kieli on liikkeessa nyt
ja tulevaisuudessa.
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